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Kiozvélemény kutatas elemzés
1. KElézmények

Dévavéanya (8-10. &bl.) szennyviz csatornizasa céljabol palyazot, s nyert UNIO-s forrast a

_beruhazas eldkészitésére.

A projekt azonositdja: KEOP-7.1.2.0-2008-0108
Az el6készitd munkék lényeges eleme a PR tevékenységen beliil a lakossag véleményének

megismerése, melynek legbiztosabb formaja a kozvélemény kutatés.

Ennek megfeleléen elkésziilt a kozvélemény kutatasi kérdéiv, melyet az érintett teriileten

minden lakéingatlan megkapott. A kérd6iv jelen beszdmold mellekletét képezi.
2. Bevezetés

A kozvélemény kutatasi iv osszedllitisakor az alabbi szempontok figyelembevételével jértﬁnk
el:

- ne legyen tul sok kérdés

- az fv férjen ra egy lapra-akar két oldalon

- egyszerilen legyen megfogalmazva '

- baritsigos legyen a kérdésfeltevés, még a negativ valaszlehetOséget megfogalmazd

kérdéseknél is

A kérdések tematikéja a nagyobb egységbdl a kisebb felé haladas elvét koveti. Ez azt jelenti,
hogy az els6 kérdések a kornyezetvédelemrél szolnak altalaban, a késébbiekben pedig a sajat

kornyezetitkrdl, hazukrol, a szennyvizberuhazassal kapcsolatban.

A viszonylag rovid rendetkezésre 4ll6 id6 alatt a 350 kikuldott kérd6ivbol 103 db érkezeit
vissza. .

Ez 29,43 %-ot jelent, ami az onkéntes kdzvélemény kutatasok atlagos érdeklddést szintjét
j6val meghalad6 érdeklédésnek felel meg. Ez a valasz mennyiség mindenképpen szignifikéns,

jellemzd, kilonosen azon vélaszok tekintetében, ahol a véleményazonossag tilnyomo.




3. A kutatas eredménye

Az alabbiakban a kérddiv szerint, az adott véilaszok szémszeriisitett %-ban kifejezett

eredményét ismertetjiik.

1. Mi a véleménye a komyezetvédelemrdl?

Nagyon fontos, hiszen megdvasa a jovo zaloga 76,4
Fontos, de nem annyira, mint azt a médidk a kozvélemény felé kozvetitik 17,8
Szerintem nem fontos 33

A kornyezetvédelem is valakinek a hasznit szolgélja, nem pedig az emberekét 2,5

2. Mi a véleménye a tervezett szennyvizberuhdzasrol?

Egyetértek vele, hiszen a kornyezet meg6vasa mindennél fontosabb 78,2
Részben egyetértek vele, de ebben a gazdasgi helyzetben kisebb titemis

fejlesztés is megfeleld lenne 16,2
Ko6zombis vagyok a beruhazas irant 2,6
Nem értek egyet vele, hiszen ezt a pénzt mas célra is lehetne forditani 3,0

3. Brdekli-e Ont, hogy mi torténik a szennyvizzel, amit az On héztartisa termel?

Igen - 83,6
Nem 14,4

4. On szerint kell-¢ vltoztatni a szennyvizkezelés (elhelyezés) jelenlegi gyakoﬂaté.n?

Igen ' 77,9
Nem : 22,1

5. Mit gondol, a szennyviz talajba jutasa egészségkarosito-e?

Igen 89,9
Nem 10,1

6. On szerint igaz az, hogy a létesitmény hasznat elsdsorban a jov6 generacioi fogjak élvezni?

igen 92,5
Nem 1,5

7. Onnek szitksége van-e szennyvizcsatorna haldzatra?

Igen, mert gyakran kell szippantani és az draga 45,4
Igen, mert elfogadom, hogy ez fontos kornyezetvédelmi beruhazas ' 46,1
Nekem mindegy 6,2
Nincs sziikségem ra 2,3

8. On jobban oriilne, ha egyaltalan nem létesiilne szennyvizelvezeté mi?




Igen 71
Nem 92,9

9. Hajlando lenne-e anyagi aldozatot hozni a szennyvizesatorna hélézat megvalositasaért?

Igen, mert nagyon fontosnak tartom a beruhazést 47,2
Igeén, mert nagyon sok a szippantasi koltseg 243
Igen, mert ezzel mentesiilok a késbbi talajterhelési dij fizetésétol 17,1
Nem, mert nem tartom fontosnak a beruhazast ‘ 2,1
Nem, mert anyagilag nem fudném témogatni 9,3

10. Hogyan itéli meg, hogy a korabban elszennyezett kutak vizének dntisztulasa utén az
allatitatasra is felhasznalhatova valik?

Nagyon pozitivan, hiszen ez valés probléma 77,4
Ko6zombos vagyok a kérdésben, a jovoben is ugyanebb6l a vizb6l itatok: 11,3
Nem is gondoltam, hogy ez problémat jelent 11,3

11. Hogyan itéli meg, hogy a csatornazas kovetkeztében a magas talajviz ailas csokken,
mintegy 60-70 cm-t?

Qrﬁl@k neki, mert a kertemben nem fognak kipusztulni a novények, és a fak 21,6
Oriilok neki, mivel eddig is sok problémaét okozott a belviz - 70,8
Nem érint, mivel hazam magas teriileten talalhatd 7,6

12. Véleménye szerint okoz-¢ véltozast foglalkoztatotisag tekintetében a beruhazas?

Igen, mivel mind az épitéskor, mind az iizemeléskor helyi munkaerd
alkalmazasara keriil sor 66,1
Nem, mert nem biztos, hogy helyi vallalkozokat bevonnak a munkakba 33,9

4. Kovetkeztetések

Egy adott kérdésen beliil tobb valasz-lehetdség lett megadva Ggy, hogy azok koziil altalaban
kettd pozitiv, kett$ negativ. Ahol hirom lehetdség van, ott egy semleges valasz is van a 3-4-5-

6-8-12. kérdés természetébdl adbdoan csak két valasztasi lehetOséget jelol.

Ahol egyetlen valasz t6bb mint 50 %, ott a valaszadok hatarozott véleményérdl beszélhetiink.
Ahol az egy iranyba mutaté kérdések égytitt jelentenek tobbséget, ott a vélasz-iranyultsag

eléjele a meghatarozo vélemény.

A részletekbd] kideril, hogy mind a kornyezetvédelem fontossagardl, mind a tervezett
szennyvizcsatorna beruhazsarol a lakossag tobb, mint %-ének pozitiv a véleménye, ezeket a

szempontokat fontosnak tartjak. Ugyancsak tobb, mint %-es pozitiv vélemény jelenik meg a




sziikebb komyezet vonatkozasiban, torténetesen a telepillés életében nagy jelentdséggel
szerepld allattartassal kapesolatos 4llat itat6 vizek varhat6 tisztulésaval kapcsolatban.

A 7-es és 9-es kérdés vonatkozasiban, mely a szennyvizcsatorna szitkségességérol, valamint
az ezzel kapcsolatos anyagi sldozatrol kérdezi a lakossagot, a valaszadés az elsé két, illetve a

4-gs kérdésnél harom pozitiv egy iranyba mutat6 kitételre 90 %-os a reagdlas.

A csatorndzds és a magas talajviz 4llas csokkenése Osszefliggésben szintén 90 % folotti az
els6 két pozitiv irdnyba mutatd kérdésre adott valaszok dsszessege.

A beruhazis kovetkeztében a foglalkoztatottsag valtozasival kapesolatban megosztoitabb a
kézvélemény, 1/3-uk szkeptikus a kivitelezés alatt és utin bekovetkezd foglalkoztatotisag

kérdésében.

5. Osszegzés

Az adott vélaszokbél egyértelmiien kitlinik, hogy a lakossag térzi a szenmyvizcsatornazas
szikségességét, annak Lkornyezetvédelmi pozitiv  hatdsat, valamint kozvetlen

lakokomyezetével kapesolatos elénydket. Az adott pozitiv valaszok matematikai atlaga

86,4 %, ami szignifikansan pozitiv megitélésnek mindsil.

Kelt. Dévavanya, 2009. augusztus 5.
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KOZVELEMENY KUTATASI iV
Tisztelt dévavanyai polgar!

Mint On el6tt is ismert, Dévavanya Onkorméanyzata UNTIOS forrdsokbél tamogatast nyert a
telepiilés 8. és 10. sz. blozetének szennyvizesatorna halézat bévités elékészitésére. Ezzel a
beruhazissal a teleplilés majd’ teljes teriilete lecsatornazasra kertil. Bizonyéra tudja, hogy a
beruhdzasnak micsoda oridsi kémyezetvédelmi és egyben joléti jelentdsége van mind az
egyének, mind a telepiilés életében.

Az Onkormanyzat mindenképpen szeretné megismerni az érintett lakossag véleményét a
megvaldsuld beruhdzassal kapesolatban.

Ezért kérjik Ont, hogy a kézvélemény kutatdsi fvet sziveskedjék kit6lteni név és lakeim
nélkiil €s azt juttassa vissza legkésébb 2009. jilius 10-ig a teriiletet képviselé megbizottnak.

Véleménye nagyon fontos szdmunkra!

Véleményét a megfeleld négyzetbe elhelyezett X-szel jelélje, vagy egyéb véleményét a
pontozott helyre irja.

Féaradozdsat elére is koszonjiik.
1. Mi a véleménye a kérnyezetvédelemrsl?

Nagyon fontos, hiszen megévasa a jové zéloga O
Fontos, de nem annyira, mint azt a médidk a kdzvélemény felé kozvetitik [
Szerintem nem fontos O
A komyezetvédelem is valakinek a hasznat szolgélja, nem pedig az emberekét O
By b,

2. Mi a véleménye a tervezett szennyvizberuhazasrél?

Egyetértek vele, hiszen a kirnyezet megévasa mindennél fontosabb |
Részben egyetértek vele, de ebben a gazdasagi helyzetben kisebb iitemil

fejlesztés is megfelels lenne O
K6zémbos vagyok a beruhazas irant : O
Nem értek egyet vele, hiszen ezt a pénzt mas célra is lehetne forditani O
B D,

3. Erdekli-e Ont, ho gy mi térténik a szennyvizzel, amit az On héztartésa termel?

Igen ' O
Nem O

4. On szerint keil-¢ valtoztatni a szenmyvizkezelés (elhelyezés) jelenlegi gyakorlatan?

- Igen L]

Nem O
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5. Mit gondol, a szennyviz talajba jutésa egészségkarosito-e?

Igen O
Nem A O

6. On szerint igaz az, hogy a létesitmény hasznat elsésorban a j6v6 generacidi fogjak élvezni?

Igen O
Nem -0

7. Onnek sziiksége van-e szennyvizesatorna hél6zatra?

Igen, mert gyakran kell szippantani és az egyre dragabb lesz C
Igen, mert elfogadom, hogy ez fontos kérnyezetvédelmi beruhdzas O
Nekem mindegy ' O
Nincs sziikségem ra - O
e o P OO

8. On jobban &riilne, ha egyaltalan nem létesiilne szennyvizelvezeté mii?
Igen O
Nem d

9. Hajland6 lenne-e anyagi aldozatot hozni a szennyvizcsatorna halézat megvaldsitasaért?

Igen, mert nagyon fontosnak tartom a beruhdzast O
Igen, mert nagyon sok a szippantasi koliség O
Igen, mert ezzel mentesiilok a késobbi talajterhelési dij fizetésétol O
Nem, mert nem tartom fontosnak a beruhazast tl
Nem, mert anyagilag nem tudnam tdmogatni il
Egyéb: e e ORI

10. Hogyan itéli meg, hogy a kordbban elszennyezett kutak vizének &ntisztuldsa utdn azok
allatitatésra is felhasznalhatova valnak?

Nagyon pozitivan, hiszen ez valds probléma O
Kdzombos vagyok a kérdésben, a j5vOben is ugyanebbdl a vizbdl itatok ol
Nem is gondoltam, hogy ez problémat jelent (|
2 PP PPN

11. Hogyan itéli meg, hogy a csatornizds kovetkeztében a magas talajviz dllas cstkken,
mintegy 60-70 cm-t?

Ortilok neki, mert a kertemben nem fognak kipusztulni a ndvények, és a fak O
Ortilok neki, mivel eddig is sok problémat okozoit a belviz O
Nem érint, mivel hizam magas teriileten talalhato O
By

12. Véleménye szerint okoz-e valtozast foglalkoztatottsag tekintetében a beruhdzas?
Igen, mivel mind az épitéskor, mind az izemeléskor helyi munkaeré

alkalmazésara kertil sor O
Nem, mert nem biztos, hogy helyi vallalkozdkat bevonnak a munkakba O
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